RESPOSTA AO RECURSO ADMINISTRATIVO

PROCESSO ADMINISTRATIVO: N° 00045.042666/2024-11

PREGAO ELETRONICO: 90004/2025

RECORRENTE: DOMINUS UNIFORMES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
RECORRIDAS: RIOLLI E NELSON

OBJETO: Registro de Precos, pelo periodo de 12 (doze) meses, contados a partir da data
da publicacao da respectiva ata, podendo ser prorrogado por igual periodo, desde que
comprovado o pre¢o vantajoso, para futura e eventual contratacdo de empresa para o
fornecimento de Fardamentos para atender as necessidades do SAMU Teresina

I- PRELIMINARMENTE

A Pregoeira/ Agente de Contratacdo da Funda¢ao Municipal de Teresina, por for¢a do artigo
165 da Lei 14.133/2021, apresenta, para os fins administrativos a que se destinam suas
consideragdes ¢ decisdes acerca do Recurso  Administrativo interposto  pela
empresa DOMINUS UNIFORMES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, inscrita no
CNPJ n° 12.466.487/0001-81, manifestou intengdo de recurso em relagdo as empresas
declaradas habilitadas RIOLLI&LIMA UNIFORMES LTDA, NELSON LUIS P. DA SILVA NETO e
PIAUI ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA, Pregio Eletrénico n® 90004/2025 SRP —FMS/PMT-
PI, que tem por objeto o Registro de Precos, pelo periodo de 12 (doze) meses, contados a
partir da data da publicacdo da respectiva ata, podendo ser prorrogado por igual
periodo, desde que comprovado o prego vantajoso, para futura e eventual contratacao de
empresa para o fornecimento de Fardamentos para atender as necessidades do SAMU
Teresina

II - DA TEMPESTIVIDADE

A interposi¢do do Recurso observou o disposto no art. 165 da Lei n° 14.133, de 2021,
portanto, tempestivo.

Em 20.05.2025 a fase de recurso foi aberta até22/05/2025. Intencdo de recurso do
julgamento de propostas registrada as 09:36 de 15/05/2025

III - DAS RAZOES DO RECURSO DA EMPRESA DOMINUS LTDA

De acordo com o Decreto n° 10.024/2019, em seu artigo 44, ap6s manifestagao de
intengdo de recurso, o prazo para apresentagcdo das razdes do recurso seria de 03 (trés) dias
uteis.

A recorrente anexou sua razdo recursal no sistema na data de 20/05/2025 as 1e:17:19,

dentro do prazo estabelecido, portanto, merecendo ter seu mérito analisado, visto que respeitou
os prazos editalicios.

A empresa DOMINUS UNIFORMES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, em
sintese, alega:

1. As empresas RIOLLI&LIMA UNIFORMES LTDA (“RIOLLI”), NELSON LUIS
P. DA
SILVA NETO (“NELSON”) e PIAUi ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA (“PIAUI")

foram classificadas e habilitadas nos seguintes itens:



a) Iltens 01, 02 e 06 - RIOLLI&LIMA UNIFORMES LTDA;
b) Itens 03 e 04 - NELSON LUIS P. DA SILVA NETO;

c) Itens 05 e 08 - PIAUI ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA.
5. Ocorre que referidas empresas nao cumpriram integralmente os
requisitos editalicios, sobretudo no que se refere aos critérios estabelecidos para a
apresentacdo das amostras, ofertando itens incompativeis as necessidades do Orgdo
Contratante e, portanto, violando o Principio da Vincula¢do ao Instrumento Convocatério.
6. Dessa forma, demonstrar-se-4 a necessidade de provimento deste recurso no sentido de
desclassificar/inabilitar as empresas em referéncia, considerando o grave descumprimento dos
requisitos editalicios e os riscos impostos a Administragao.

... b) Descumprimentos pela empresa RIOLLI.
16. A RIOLLI foi habilitada quanto aos itens 01, 02 e 06 deste certame. Entretanto, como
percebido em andlise das amostras realizada pela DOMINUS no dia 15/05/2025, a RIOLLI
nao foi capaz de atender aos requisitos editalicios, como se passa a demonstrar.

b.1) Itens 01 e 02: Macacao Padrao SAMU 192.
17. Veja-se o que prevé o edital quanto as exigéncias relacionadas ao item:

Macacio confeccionade em tecido RIP
Algodio, gramatura minima de 230,08/m?,
cor azul marinkha.

Frente:

= Abertura frontal, com giper aparente fina
na mesma cor do tecido e com aba de
profegho,

- Frente em corte reto, com gela padre,
medindoe 3m de altura, transpassada,
reguldvel com welcro, Com  ombreiras
(protegio) nos ombros, forrada com fibra
Oéman ¢ mabelassada, embutida na gola

(emibutida)

- 01 {um) bolso frontal na aliura do peito
direlio, medindo 135cm x 13.5cm com
Ziper aparente fino na mesma cor do tecido,
« 02 (dois) bolsos (Hpo profissional),
medindo ZBem de altura por Xem de
comprimenta, abertura na boca medindo
Liem (Hpo faca), pespontado com duas
costuras,

laterais medindo 19%cm de comprimento
por Hem de altura {com prega femea no
i), lapela
compriments x 07om de altura, presa com
velero de 02om de largura por (8cm de

o medindo

comprimente (devidamente centralizada).

STOP, composiche 67% Polidster ¢ 33% |2

indo da frente até a pala das costas |

- O8cm abaixo dos 02 (dols) bolsos (tipo |-

profissional), serd confeccionado os bolsos |

19%em |.

- e abaive dos sos |akerais serd

3 ) oM ST
exposeita pom densidade 28
(bemanb 150w X 15000),

Mangas

Acabamenta ¢

dindo

|
3em de L
Cioskas:

- Com pala

rar | Fern de som primenta,

com dus: preges fundas para
dar m 40mm cada)
parte superior das costas, acsbando em

il (medindo

y presa por fecho de
a gue a pega

das costas puara fre

comtato &

e cemtralizado, do
dirsdor Db

devido

{doish bodsos atrds medindo 15cm de
F
miedinda i
de 0Zem larg

wor 17 de alturs, com lapels

uira, presa som velcro
de comprimenta,

Faixas coloridas:

- Tecide WK% polidster, nas cores Laranja
pantone 717 ¢ wvermelha pantone 186,
medindo 02cm de largura cada. Serd
aplicada nas laterais do macacio, sendo
que ambas ficario embutidas no bolso
lateral das pemas.

= Mas manga
panho (laranga na frente ¢ vermelha atris).
Faixas reflexivas:

= A partir de 500 candelas na cor prata,

- Faixa de 5om de largura na frente do

s aplicada faiva reflexiva até o

macacio na altura da cintura, sentido

horizontal.

- Faixa de 2.5cm de largura nas mangas,

logo acima da altura do cotovelo, sentido

horizontal.

- MNas pernas faixas de 2.5 am no sentido

horizontal, aplicada abaixo das joelhetras.
Nas costas 02 {duas) faixas de 2.5m no

sentido vertical, aplicada em cima das

pregas, embutida na pala, do ombro &

cintura,

Bordados:

- Na frenter na altura do pelto esquerdo

logomarca SAMU 192, bordada em ponto

cheio  (seguindo o padronizagie  do

Minisiérno da Sadde), medindo (0Fem X

Tlem,

- Ma frente: targeta em velcro de 2.5cm X
12em localizada 1.5cm acima do bolso

direits, pome do  servider e grupo
sanguinee com familia tipografica Agenda,
na cor branca, bordado em ponta cheio,
centralizado.

= Ma manga direita: logomarca do SAMU
192, bordada em ponto cheio, medindo
07cm X 1em e bandeira do Brasil medindo
Do X (em

- MNa manga esquerda: o brasho da
Prefeitura Municipal de Teresina, bordada
em ponte cheio, medindo 07em X Tlem e
bandeira do estade de PIAUL medindo
O X (e,

- Mas costas: Logomarca SAMU 192
bordada em ponto cheio, medindo 15om X
25em, logo acima serid o targeta em velero
de 19cm X 05cm bordado na cor branca a
familia

fungio do servidor com a

tipografica Agenda

17. Veja-se o que prevé o edital quanto as exigéncias relacionadas ao item:

Ainda, o edital complementa:
20.3.9. Nos itens Macacdo, Jagueta-Motoldncia e Calca-Motolancia, serdo observados
cumulativamente com os critérios do item 1.6.1:
a) A quantidade de bolsos;
b) A qualidade das faixas refletivas e seus respectivos locais de aplicacdo;
c) Os pontos com velcro e ziper e seus respectivos funcionamentos;
d) A efetividade das protecGes definidas na descricdo constante nas tabelas do subitem 1.1

19. Entretanto, todas as exigéncias destacadas em amarelo na imagem acima foram
inegavelmente descumpridas pela RIOLLI a partir das seguintes irregularidades:

a) Amostra possuia 2 bolsos, enquanto o edital solicitava apenas um na altura do peito direito.
b) Ziper do bolso deveria ser na mesma cor do tecido, ndo prata.
c) Ziper da frente também deveria ser no mesmo tom do tecido, ndo preto.
d) Bolso frontal confeccionado com 2cm a menos do que o exigido.
e) Distancia entre bolsos laterais e frontais deveria ser de 5cm.



f) Faixas refletivas das mangas, costas e pernas deveriam ter largura de 2,5cm, ndo de 5cm.

g) Notou-se uma inegdvel falta de limpeza das pecas, as quais possuiam marcacdes e fios de
linha, além de costura irregulares. A falta de cuidado com os produtos evidencia despreparo.
h) Bolso na manga da amostra possuia ziper de metal ndo descrito no edital.

i) Macacdo sem aplicagdo das logomarcas exigidas, item essencial para a identificacdo dos
profissionais.

j) Faixa refletiva da perna deveria ser abaixo do reforco, mas o licitante produziu acima

k) Velcro para tarjeta deveria ser de 2,5cm com tarjeta bordada. Licitante ndo atendeu a
exigéncia.

I) Faixas coloridas transparentes e com 1cm de largura, enquanto o edital exigia 2cm de
largura.

m) Marca d’agua do tecido é da téxtil Cedro, a qual ndo possui nenhum tecido em rip stop que
atenda a composicdo e a gramatura descritas no edital.

21. Desse modo, faz-se necesséria a desclassificacdo da RIOLLI quanto aos itens 01 e 02 do
edital, tendo em vista a evidente irregularidade das amostras apresentadas pela empresa,
incompativeis com as exigéncias editalicias.

b.2) Item 06: Calca Tarms.

22. Vdlido ressaltar que nao foi possivel realizar a analise das amostras apresentadas pela
RIOLLI para o item 06 deste certame, visto que, segundo informacdes repassadas
verbalmente pela FMS ao representante da DOMINUS, “a peca havia sido aprovada com
ressalvas e devolvida ao licitante para as devidas correcdes”.

23. Todavia, inexiste previsdo editalicia acerca da possibilidade de correcdo de erros em
amostras: em verdade, a qualidade das amostras é fator determinante para a classificagdo do
licitante, consistindo em meio de avaliar sua capacidade de produzir os itens licitados.

24. Logo, nao é possivel admitir a classificacdo de licitante cujas amostras apresentaram erros
que precisariam ser corrigidos. Ora, se fosse possivel a todos os licitantes apresentar amostras
irregulares e depois corrigi-las, a fase de avaliacdo de amostras sequer teria propdsito na
licitacdo.

25. Portanto, faz-se necessaria a desclassificacio da RIOLLI também quanto ao item 06
deste pregdo, considerando que a prépria FMS reconheceu a existéncia de falhas nas amostras
que precisariam de corregdes.

c¢) Descumprimentos pela empresa NELSON.

26. A NELSON foi habilitada quanto aos itens 03 e 04 deste certame. Entretanto, como
percebido em andlise das amostras realizada pela DOMINUS no dia 15/05/2025, a
NELSON n3o foi capaz de atender aos requisitos editalicios, como se passa a demonstrar.
c.1l) Item 03: Jaquetas - Técnicos.

27. Veja-se o que prevé o edital quanto as exigéncias relacionadas ao item:

28. Ainda, o edital complementa:

20.3.9. Nos itens Macacdo, Jagueta-Motoldncia e Calgca-Motolancia, serdo observados
cumulativamente com os critérios do item 1.6.1:

a) A quantidade de bolsos;

b) A qualidade das faixas refletivas e seus respectivos locais de aplicacdo;

c) Os pontos com velcro e ziper e seus respectivos funcionamentos;

d) A efetividade das protecGes definidas na descricdo constante nas tabelas

do subitem 1.1

29. Entretanto, todas as exigéncias destacadas em amarelo na imagem acima foram
inegavelmente descumpridas pela NELSON a partir das seguintes irregularidades:

a) Etiqueta de tecido: estd descrito que o tecido é Cedro Rip Stop Super, da Téxtil Cedro.
Porém, a composicdo e a gramatura desse tecido ndo atendem ao exigido no edital, conforme
print da cartela de cores da téxtil:



CEDRO RIP STOP SUPER

Largura/Ancho’ Width: L60 m (/- 2 cm)
Estrutura’ Estructuras/Structure: Tela1x 1
Peso Peso/Weight: 210 g/m? (+/ - 5%)
Composicis’ Composiclan/ Composition:
30% CO / T0% PES

c) Ombreiras matelassada deveriam se estender até a pala das costas, requisito descumprido.
d) Medidas dos velcros e das logomarcas ndo foram seguidas de acordo com edital.

e) Falta de limpeza da peca (fios de linha) e costura irregulares, demonstrando despreparo e
descuido na produgdo das pegas.

f) Fita laranja e vermelha com 1cm ao invés de 2cm, conforme exigido.

g) Velcros foram do padrdo de tamanho exigido.

h) Logomarcas com tamanhos e localizag6es diferentes do exigido.

31. Portanto, é indispensavel a desclassificacio da NELSON do item 03 do certame, tendo
em vista o inegdvel e comprovado descumprimento dos requisitos editalicios nas amostras
apresentadas.

frontal, bolso nas 2 pernas com tampa
de velcro, 2 bolsos traseiros com tampa
em velcro, forro no joelho e espuma de
lem de espessura com densidade 28
(tamanho 15cmX15cm), tarja refletiva
Cal¢a confeccionada em tecido RIP na perna com 5cm e faixas coloridas

STOP, COMPOSICAO 67% em tecido 100% poliéster, nas cores
POLIESTER E 33% ALGODAO laranja pantone 717 e vermelha

s pantone 186, medindo 02e¢m de largura
2
gramatura no minimo de 230,0 g/m?, ctiela, ‘Serd, aphicada nas: litucais: da

cor azul marinho, com elastico e calca, sendo que ambas ficardo
cordao na cintura, bolso faca interno embutidas no bolso lateral das pernas.

33. Mais uma vez, a NELSON descumpre os requisitos editalicios, entregando amostras que
nao correspondem aos parametros técnicos exigidos pela FMS, veja-se:

a) Etiqueta de tecido, esta descrito que o tecido é Cedro Rip Stop Super, da Téxtil Cedro,
porém, a composi¢do e a gramatura desse tecido ndo atendem ao exigido no edital, conforme
print da cartela de cores da téxtil ja ilustrada anteriormente.

b) Logomarca ndo prevista no edital fixada na tampa do bolso esquerdo.

c) Fita laranja e vermelha com 1cm ao invés de 2cm (exigido pelo edital).

d) Cés deveria ser com eldstico e corddo ao invés de botdo e ziper.

34. Tais descumprimentos sdo plenamente comprovados pelas imagens abaixo:



35. Logo, é inafastdvel a desclassificacido da NELSON quanto ao item 04 deste certame, em
virtude do descumprimento dos requisitos editalicios e da apresentagcdo de amostras
incompativeis aos requisitos do edital.

d) Descumprimentos pela empresa PIAUI.

36. A PIAUI foi habilitada guanto aos itens 05 e 08 deste certame. Entretanto, como
percebido em anélise das amostras realizada pela DOMINUS no dia 15/05/2025, a PIAUI
ndo foi capaz de atender aos requisitos editalicios, como se passa a demonstrar.

d.1) Iltem 05: Jaquetas - Tarms.

37. Veja-se o que prevé o edital quanto as exigéncias relacionadas ao item:

Jaqueta confeccionada em tecido
TERBRIMI, COMPOSICAO 67 %
POLIESTER E 33% DE ALGODAO,
sramatura de 1no minimo 230,0g/mn2,
cor azul marinho, com gola, mangas
longas, elastico na parte inferior, ziper
de metal na parte da frente gue
possibilite a abertura completa, com a
logomarca do SANMIUIT 192 de acordo
com o padrao do Minidistério da Saltide
bordacda na parte superior direita da
frente. Brasao da Prefeitura Municipal
de Teresina bordado na manga
esquerda;  tiras distintivas nas cores
laranja Pantone FL1F e wvermellha
Prantone 186, medindo 02cmn de largura
cada, 100% poliéster o cumprimento
das mangas iniciando logo abaixo do
bordado; 02 (deois) bolsos na parte de
baixo lateralmente (tipo faca) e OL ()
bolso frontal mna altura do peito
esquerdo medindoe 13,5cmnm X 13,.5cm,
com ziper aparente fino na mesnma cor
do tecido-

MNas costas a logomarca SANIUT 192,
bordada em ponto cheio centralizada.



38. Entretanto, todas as exigéncias destacadas em amarelo na imagem acima foram
inegavelmente descumpridas pela PIAUI a partir das seguintes irregularidades:

a) Logomarca das costas: além de estar fora do padrdo exigido no edital, estd escrito
“Tertesina” ao invés de “Teresina”.

b) Logomarca na manga direita sem previsao editalicia.

c) Bolso exigido no peito deveria ser com fechamento em ziper.

d) Ziper frontal deveria ser de metal e foi apresentado em nylon.

e) Manga deveriam ser com punho de elastico e foi feito punho social.

f) Etiqueta de tecido indica composi¢gdo 100% poliéster, porém, a

composicdo exigida no edital é de 67% poliéster e 33% algodao.

39. As imagens a seguir comprovam as irregularidades:

BORDADO MANGA
DIREITA

IBORDADOD BOLSO -
§,2CM DE DIAMETRO

40. Logo, a PIAUI deve ser desclassificada do item 05 deste certame, por descumprir os

requisitos editalicios.
d.1l) Item 09: Camisa de Malha PV.

41. Veja-se o que prevé o edital quanto as exigéncias relacionadas ao item:



Camisa manga curta, confeccionada
em MALHA PV, COMPOSICAO 67%
POLIESTER E 33% VISCOSE, com
gola redonda na cor branca, com
punho na manga de cor branca, faixas
coloridas da gola & manga nas cores
laranja e vermelho, medindo 02cm de
largura, logomarca silk do SAMU na
parte superior direita da frente
medindo 08cm X 10cm e centralizado
nas costas medindo 15cm X 20cm.

42. Entretanto, todas as exigéncias destacadas em amarelo na imagem acima foram
inegavelmente descumpridas pela PIAUI a partir das seguintes irregularidades:

a) Etiqueta de tecido indica composi¢do 100% poliéster, porém a composi¢cdo exigida no edital
é de 67% poliéster e 33% viscose;

b) Silks com tamanhos diferentes do exigido.

43. As imagens a seguir comprovam as irregularidades:

=N\ N = ) e——




44. Logo, a PIAUI deve ser desclassificada do item 08 deste certame, por descumprir os
requisitos editalicios e apresentar amostras incompativeis as exigéncias da FMS.

IV - DAS CONTRARRAZOES DAS EMPRESAS RIOLLI UNIFORMES e NELSON
LUIS
A empresa RIOLLI & LIMA UNIFORMES LTDA apresentou no dia 22/05/2025 as

contrarrazdes (doc. SEI 12286842), considerada tempestiva, com as seguintes alegacdes, em
suma:

Il = DO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS NO MOMENTO DE APRESENTAGAO DAS
AMOSTRAS.

Alega o Recorrente que ndo foram cumpridos os parametros estabelecidos em edital
no momento de analise das amostras.

Ja de inicio, ha de se destacar que o principio da vinculacdo ao edital ndo é absoluto,
de modo que seu excessivo rigor possa afastar do certame as melhores propostas para a
Administragdo, beneficiando o formalismo exacerbado em detrimento do interesse Publico.

Assim, referido principio deve ser interpretado em conjunto com os demais principios
que regem a Administracdo Publica, tais como os da razoabilidade, proporcionalidade e
interesse publico.

Pois bem, no caso em tela o Recorrente apresenta as irregularidades que este acredita
terem sido descumpridas por esta Licitante.

Importante destacar que nenhum dos apontamentos apresentados no recurso possui
carater determinante quanto a funcionalidade do item licitado. As supostas inconsisténcias
mencionadas sdo meramente formais ou estéticas, ndo comprometendo o desempenho, a
eficiéncia ou a adequacao do produto as finalidades previstas no edital.

A Administracdo, ao avaliar tecnicamente a amostra e aprova-la, reconheceu que ela
atende aos requisitos essenciais do objeto licitado, sendo plenamente capaz de suprir as



necessidades do érgao publico contratante. Dessa forma, os argumentos do recorrente nao
tém forca suficiente para desclassificar a proposta vencedora ou invalidar o julgamento
realizado.

A titulo de argumentacdo, a Recorrida passa a rebater as irregularidades apontadas:
¢ A amostra possuia 02 bolsos, ao passo que o edital solicitava apenas um;

A inclusdo de um segundo bolso na amostra apresentada, ainda que nao prevista
expressamente no edital, ndo descaracteriza o item licitado, tampouco compromete sua
conformidade com as exigéncias estabelecidas. Pelo contrério, trata-se de um acréscimo que
mantém todas as caracteristicas essenciais requeridas e ainda agrega maior utilidade,
praticidade e funcionalidade ao produto. Tal melhoria configura uma entrega com qualidade
superior, sem prejuizo a proposta original, beneficiando a Administracdo Publica ao oferecer
um item mais eficiente para o uso diario, dentro dos parametros de economicidade e interesse
publico.

e A Faixa refletiva das mangas, costas e pernas deveriam ter largura de 2,5 cm, ndo de
05 cm.

Mais uma vez ndo se apresentam decumprimento as especificagdes do edital, mas sim
melhora relevante em termos de seguranca e visibilidade. Faixas mais largas proporcionam
maior capacidade de reflexdo da luz, especialmente em ambientes de baixa luminosidade ou
em atividades noturnas, aumentando significativamente a sinalizagdo e, consequentemente, a
protecdo do usudrio. Essa adaptacdo, portanto, ndo compromete o atendimento ao edital, mas
contribui positivamente para a eficiéncia e qualidade do item

e Zipers da mesma cor do tecido do macacao

A cor do ziper apresentada na amostra ndo deve ser considerada como critério de
andlise nesta fase, uma vez que, conforme disposto no préprio edital, o aspecto a ser
verificado nesse momento é exclusivamente o seu funcionamento, e ndo suas caracteristicas
estéticas. Ademais, a tonalidade do ziper em nada compromete a funcionalidade ou a
adequacao do item licitado ao uso pretendido. Trata-se de um detalhe meramente visual,
facilmente ajustavel na fase de entrega definitiva do material, ocasido em que sera exigida a
plena conformidade com todos os requisitos formais do edital.

Ainda, para evitar gastos desnecessarios durante a fase pré-contratual, a empresa
utilizou o ziper disponivel em eu estoque, tendo adquiridos os ziperes com as cores exatas
apos a aprovacao da amostra.

¢ Falta de limpeza das pegas e marcagdes e fios de linha.

A alegacdo quanto a suposta “falta de limpeza das pecgas”, bem como a presenca de
marcacbes ou fios de linha soltos, ndo se sustenta como fundamento valido para
desclassificacdo, uma vez que tais aspectos nao foram estabelecidos no edital como critérios
de analise da amostra.

A fase de apresentacdo da amostra tem por finalidade aferir a conformidade
estrutural, dimensional e funcional do item com as exigéncias do edital, ndo aspectos
meramente estéticos ou momentaneos, como a presenca de residuos ou pequenos excessos
de linha, que sdo comuns em pecas-piloto e facilmente sandveis no processo de produgao em
escala.



Ademais, cumpre esclarecer que por se tratar de peca Unica, esta foi enviada do
Parand a Pernambuco, acondicionada junto a outras mercadorias, o que pode ter ocasionado
pequenas sujidades ou irregularidades pontuais durante o transporte.

* Bolso na manga da amostra possuia ziper de metal ndo descrito no edital.

A utilizacdo de ziper de metal no bolso da manga da amostra ndao configura
descumprimento das exigéncias editalicias, uma vez que o edital em momento algum vedava
expressamente a aplicacdo desse tipo de fecho nesse local especifico.

Na auséncia de proibi¢do clara, deve-se entender que hda margem para variagdes que
ndo comprometam a funcionalidade, inclusive a melhoram, representando maior resisténcia e
durabilidade, agregando valor ao item ofertado sem desrespeitar os parametros definidos.

¢ Auséncia das logomarcas exigidas.

A auséncia de logomarcas e marcas d’dgua na amostra apresentada ndo compromete a
analise técnica do item, tampouco configura descumprimento essencial das exigéncias
editalicias, especialmente considerando que tais elementos tém natureza identificadora e
serdo devidamente aplicados no momento da producdao em série, apds a aprovacdo da
amostra.

Trata-se de detalhes que nao afetam a funcionalidade, a qualidade ou a conformidade
estrutural do produto, mas sim aspectos visuais e institucionais que, por sua propria natureza,
sdo inseridos na etapa final da confeccao.

Ademais, conforme estabelecido no proprio edital, a analise da amostra se restringiria
a aspectos técnicos e funcionais do item, sendo eles: a) a quantidade de bolsos; b) a qualidade
das faixas refletivas e seus respectivos locais de aplicagdo e; c) os pontos com velcro e ziper e
seus respectivos funcionamentos.

Diante disso, ndo ha que se falar em exigéncia ou andlise de logomarcas e marcas
d’agua nesta fase, uma vez que tais elementos ndo compdem os critérios definidos para
avaliacdo da amostra. Porem foi enviado uma amostra separada contendo todos os bordados.

Sua eventual auséncia ndo compromete o julgamento técnico, devendo sua insercdo
ocorrer oportunamente, no momento da produc¢do definitiva, conforme previsto nas etapas
posteriores do processo licitatorio.

Portanto, tais observagdes ndo representam falta de preparo da empresa, mas sim
situagcOes excepcionais que ndao comprometem a qualidade do fornecimento em sua
totalidade, tampouco justificam desclassificacao.

Ora, ilustre pregoeira, ndo ha que se falar em ndo adequacdo ao edital, tendo em vista
gue em muitos pontos a Licitante cumpriu mais que o minimo exigido.

Na maior parte dos apontamentos realizados pela Recorrente, ndo se questionou a
qualidade da amostra entregue, a qual restou superior aguela exigida no edital em muitos
pontos, ou seja, ndo houve comprovac¢do de descumprimento do exigido em edital.

Na presente licitagdo, estamos diante de um claro exemplo de flexibilizacdo do
principio da vinculacdo ao edital, sobretudo porque as diferencas apontadas entre o objeto
ofertado e a amostra apresentada sdo meramente formais e irrelevantes sob o aspecto
funcional. Nesse contexto, impde-se a Administracdo a observancia dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, evitando decisGes excessivamente rigidas ou
desproporcionais que possam prejudicar o interesse publico. Tal abordagem garante que o



julgamento seja pautado pela efetiva utilidade e qualidade do produto, sem perder de vista a
legalidade e a eficiéncia na contratacdo.

Nem toda divergéncia deve ser tratada como causa automatica de desclassificacdo,
especialmente quando a amostra, apesar das variagdes, atende de forma satisfatdria as
finalidades e exigéncias essenciais previstas no edital.

A andlise deve ser pautada na relevancia pratica dessas diferencas, considerando se
elas impactam negativamente na funcionalidade, qualidade ou eficiéncia do item. Caso nao
haja prejuizo a Administragdo nem violagdo aos principios da isonomia e competitividade,
deve-se privilegiar a proposta mais vantajosa, em consonancia com o interesse publico que
norteia todo o processo licitatdrio.

Nesse sentido se apresenta o entendimento do Tribunal de Contas da Unido:

E admissivel a flexibilizacdo de critério de julgamento da proposta, na hipétese em que o produto
ofertado apresentar qualidade superior a especificada no edital, ndo tiver havido prejuizo para a
competitividade do obtido revelar-se vantajoso para a administracdo. Representagdo formulada por
empresa noticiou supostas irregularidades no Pregdo Eletrénico 21/2011, conduzido pelo Centro de
Obtengdo da Marinha no Rio de Janeiro — COMRIJ, cujo objeto é o registro de pregos para
fornecimento de macacdo operativo de combate para a recomposi¢do do estoque do Depésito de
Fardamento da Marinha no Rio de Janeiro. A unidade técnica propds a anulagdo do certame
fundamentalmente em raz&o de a proposta vencedora ter cotado uniformes com gramatura superior
a da faixa de variagdo especificada no edital (edital: 175 a 190 g/m2; tecido ofertado na proposta
vencedora: 203 g/m2), o que deveria ter ensejado sua desclassificagdo. O relator, contudo, observou
que o tecido ofertado “é mais ‘grosso’ ou mais resistente que o previsto no edital” e que o COMRIJ
havia reconhecido que o produto ofertado é de qualidade superior a prevista no edital. A esse
respeito, anotou que a Marinha do Brasil estd habilitada a “emitir opinido técnica sobre a qualidade
do tecido”. Levou em conta, ainda, a manifestagdo do Departamento Técnico da Diretoria de
Abastecimento da Marinha, no sentido de que o produto atenderia “a finalidade a qual se destina,
tanto no que se refere ao desempenho, quanto a durabilidade”. Noticiou ainda que a norma técnica
que trata desse quesito foi posteriormente alterada para admitir a gramatura 203 g/m2 para os
tecidos desses uniformes. Concluiu, entdo, ndo ter havido afronta ao interesse publico nem aos
principios licitatdrios, visto que o procedimento adotado pela administragdo ensejard a aquisi¢do de
produto de qualidade superior ao desejado pela administragdo contratante, por prego
significativamente inferior ao contido na proposta da segunda classificada. Ressaltou também a
satisfatoria competitividade do certame, do qual participaram 17 empresas. E arrematou: “considero
improvavel que a repeti¢do do certame com a infima modificagdo do edital (...) possa trazer mais
concorrentes e gerar um resultado mais vantajoso ...”. O Tribunal, entdo, ao acolher proposta do
relator, decidiu julgar parcialmente procedente a representagédo, “em face da verificagdo de apenas
de falhas formais na condugdo do Pregdo Eletrénico 21/2011, que n3o justificam a sua anulagdo”.
Acérddo 394/2013- Plendrio, TC 044.822/2012-0, relator Ministro Raimundo Carreiro, 6.3.2013.

Ainda, vale trazer o entendimento do Superior Tribunal de justica:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. CONCORRENCIA DO TIPO
MENOR PREGO. ATENDIMENTO AS REGRAS PREVISTAS NO EDITAL. PRODUTO COM QUALIDADE
SUPERIOR A MINIMA EXIGIDA. 1. Tratando-se de concorréncia do tipo menor preco, nio fere os
principios da isonomia e da vinculagdo ao edital a oferta de produto que possua qualidade superior
a minima exigida, desde que o género do bem licitado permaneca inalterado e seja atendido o
requisito do menor prego. 2. Recurso ordinario ndo-provido. (ST) MS 15817 RS 2003/0001511-4, 22
T., rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 03.10.2005 p. 156)

Ademais, além da possibilidade de flexibilizacdo ja mencionada, a amostra
apresentada foi expressamente aprovada pelo Ente publico durante a fase de analise técnica.
A aceitacdo da amostra pela Administracdo evidencia que o objeto ofertado atende, de forma
satisfatdria, as exigéncias do edital, ainda que existam pequenas varia¢des irrelevantes.

Assim, ndo hd que se falar em vicio ou irregularidade que justifique a impugnacdo do
resultado, especialmente quando ndo houve prejuizo a competitividade do certame nem
afronta aos principios da legalidade ou sele¢do da proposta mais vantajosa.

Por fim, quanto ao questionamento do Recorrente quanto a aprovagdo com ressalvas
da amostra do item 06, é importante destacar que, conforme previsto no item 8.8.1 do edital,
é possivel a correcdo da execug¢dao do contrato mediante a concessdo de prazo para que o
contratado sane eventuais inadequagdes no fornecimento do objeto.

Se o préprio edital admite essa possibilidade durante a fase contratual, com ainda mais
razdo deve-se admitir a correcdo de pequenas inconformidades verificadas na amostra
apresentada, especialmente quando ndo comprometem a funcionalidade ou a conformidade
essencial do item licitado.



Essa interpretacdo estd em harmonia com os principios da razoabilidade, da
proporcionalidade e da promoc¢do do interesse publico, ao evitar a exclusdo precipitada de
propostas mais econémicas que, mediante pequenas adequacdes, sdo perfeitamente capazes
de atender as demandas da Administracdo Publica, revelando-se, inclusive, mais benéficas e
vantajosas para o poder publico.

Ao final, querer:

. requer que se digne Vossa senhoria em receber as presentes Contrarrazdes,
para ao final reconhecer o ndo provimento do Recurso Interposto, tendo em vista o
cumprimento das finalidades exigidas pelas amostras aposentadas.

A empresa NELSON LUIS PEREIRA DA SILVA NETO apresentou no dia 23/05/2025
as contrarrazdes (doc. SEI 12286893), considerada tempestiva, com as seguintes alegagdes, em
suma:

Il — DA REGULARIDADE DAS AMOSTRAS

As amostras fornecidas por este INTERESSADO foram devidamente analisadas pela
equipe técnica da FMS e foram aprovadas, ndo havendo qualquer registro oficial de que
estariam em desconformidade com as exigéncias editalicias.

As alegacGes trazidas pela Recorrente consistem em interpretacGes unilaterais e
desprovidas de respaldo oficial, na medida em que ndo ha parecer ou laudo emitido pela
comissao técnica da Administracdo que tenha invalidado a participacao deste licitante.

3. Eventuais diferencas de milimetros em medidas de velcros ou localizagdo de
etiquetas ndo comprometem a finalidade dos itens e ndao caracterizam descumprimento
material do objeto licitado, sobretudo quando a funcionalidade, seguranca e identificacdo
visual foram mantidas.

Vale ressaltar que a amostra é o meio para comprovagdo do material ofertado, e que
nossa empresa, por sinal, apresenta os melhores materiais disponiveis no mercado,
demonstrando compromisso com a qualidade e a conformidade com os requisitos do edital.

A empresa entregou a amostra dentro do prazo estipulado no edital, mesmo diante da
brevidade do cronograma, o que evidencia o compromisso historico deste licitante com a
exceléncia e a pontualidade. A pronta entrega demonstra, ainda, a organizacdo e
responsabilidade da empresa em assegurar ao poder publico o acesso a produtos de
qualidade, conforme as exigéncias legais e técnicas.

Il — DA COMPROVACAO TECNICA DO MATERIAL APRESENTADO

Ademais, segue o quadro comparativo entre o exigido no edital e o tecido Cedro Rip
Stop Super, utilizado pela empresa, o qual comprova que o material ofertado ndo apenas
atende, como supera os requisitos técnicos estabelecidos no certame:

Critério Exigéncia do Edital (item 1.1.1.1) Cedro Rip Stop Super (Téxtil
Cedro)

Composicao Composicao 67% poliéster / 33% algodao 70% poliéster / 30% algodao

Gramatura Minimo 230 g/m? 210 g/m?

Estrutura Sarja 2x1 ou equivalente Tela 1x1

Protegao UV Fator UV 50+




Resisténcia a rasgos Alta resisténcia (Rip Stop)

Conforto térmico Alta respirabilidade

Durabilidade Alta durabilidade

Como se observa, o tecido Cedro Rip Stop Super ndo apenas cumpre, mas supera o0s
parametros definidos no edital. Sua superioridade técnica justifica, com base nos principios da
eficiéncia, julgamento objetivo, vantajosidade a Administracao e isonomia entre os licitantes
— todos previstos no art. 52 da Lei n® 14.133/2021.

Por fim, a empresa requer:

Em vista da inexisténcia de irregularidade formal ou material nas amostras
apresentadas, da auséncia de manifestacdo técnica negativa por parte da FMS e do
atendimento integral ao objeto licitado, requer-se o ndao provimento do recurso interposto
pela empresa DOMINUS UNIFORMES, com a consequente manutencdo da habilitacdo e da
classificacdo de NELSON LUIS PEREIRA DA SILVA NETO nos itens 03 e 04 do certame.

Tal decisdo encontra amparo nos principios estabelecidos no art. 52 da Lei n2
14.133/2021, especialmente os principios da isonomia, julgamento objetivo, eficiéncia,
interesse publico, seguranca juridica e vinculagdo ao edital, os quais garantem a legalidade, a
equidade entre os licitantes e a adequada satisfacdo do interesse da Administragdo Publica.

V — DA MANIFESTACAO DO SETOR SOLICITANTE

O setor solicitante se manifestou da seguinte forma:
*“ Despacho 526/2025 - DG-SAMU-FMS
Teresina, 06 de junho de 2025.
A DCP

Em atendimento ao despacho 12286894, segue analise do
Recurso 12257089 apresentado pela empresa DOMINUS UNIFORMES INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA.

Antes de passarmos para a analise propriamente dita, levemos em conta alguns pontos que
serdo utilizados para a analise.

1. Embora a lei reconheca o principio da Vinculagao ao Edital como primordial dentro dos
processos de licitagao, a jurisprudéncia ja utiliza-se do principio da Flexibilidade, com o objetivo
de permitir a aprovagdo de produtos em desacordo com o edital, no entanto, por esse principio,
mantém-se o critério de aceitacdo do produto com maior vantajosidade para a administracao
publica. Desta forma, caso uma empresa oferte um produto de qualidade superior a exigida no
edital, mantendo o prego, o produto podera ser aceito SEM INFRINGIR O PRINCIPIO DA
VINCULACAO AO EDITAL.

JULGADO DO STJ EM SEDE DE RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. CONCORRENCIA DO
TIPO MENOR PREGO. ATENDIMENTO AS REGRAS PREVISTAS NO EDITAL. PRODUTO COM
QUALIDADE SUPERIOR A MINIMA EXIGIDA. 1. Tratando-se de concorréncia do tipo menor prego, nao
fere os principios da isonomia e da vinculagao ao edital a oferta de produto que possua qualidade superior a
minima exigida, desde que o género do bem licitado permanega inalterado e seja atendido o requisito do
menor preco. 2. Recurso ordinario nao-provido.

JULGADO TJ-DF:

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. REMESSA NECESSARIA. MANDADO DE SEGURANGA.
PREGAO PRESENCIAL DO TIPO MENOR PRECO POR ITEM. LICITAGAO VISANDO A



CONTRATACAO DE LICITANTE PARA O REGISTRO DE PRECOS DE MATERIAIS FARMACOLOGICOS.
INABILITACAO EM RAZAO DE OFERECIMENTO DE MEDICAMENTO NA FORMA REVESTIDA.
ILEGALIDADE. O PREGAO PRESENCIAL DO TIPO MENOR PREGO POR ITEM VISA A GARANTIR A
ADMINISTRACAO O ACESSO AO FORNECIMENTO DE MATERIAIS, IN CASU, FARMACOLOGICOS,
PELA MELHOR QUALIDADE E MENOR PRECO, ATENDENDO, ASSIM, AOS PRESSUPOSTOS
APONTADOS NO ART. 32, DA LEI N. 8.666 /93. A OFERTA DE PRODUTO QUE POSSUA QUALIDADE
SUPERIOR A EXIGIDA NO EDITAL NAO FERE OS PRINCIPIOS NORTEADORES DA LICITAGAO,
MORMENTE OS DA ISONOMIA E DA VINCULACAO, UMA VEZ ATENDIDOS OS REQUISITOS DO
MENOR PRECO E MANTENCA DOS ELEMENTOS FARMACOLOGICOS ATIVOS. CARECENDO A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE INABILITA O LICITANTE, DE FUNDAMENTOS VEROSSIMEIS, DE
FORMA A CONTRARIAR O PRINCIPIO DA MORALIDADE E A IMPOR ONUS DESMEDIDO AO
ERARIO, DEVE O MAGISTRADO REVISA-LA E ADEQUA-LA AOS PRECEITOS LEGAIS. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO.

JULGADO TJ-AC:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM MANDADO DE SEGURANGA. LICITAGAO. PRINCIPIO DA
VINCULAGAO AO EDITAL. PRODUTO COM QUALIDADE SUPERIOR A MINIMA EXIGIDA. MANTIDO
O GENERO DO BEM LICITADO. ATENDIDO O REQUISITO DE MENOR PRECO. NAO CONFIGURADA
A VIOLACAO AOS TERMOS DA LEGISLAGAO, DOS PRINCIPIOS E DO EDITAL DE REGENCIA DO
CERTAME PUBLICO. PROPOSTA MAIS VANTAJOSA A ADMINISTRAGAO. DESCLASSIFICAGAO.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. VIOLAGAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

2. Devemos ressaltar também que, atrasos trazem prejuizos a prestagao de servigos para a
sociedade em virtude da demora na prestagdo de servigos ou na prestacao inadequada. Esses
problemas se tornam ainda maiores quando trazemos para a area da satde, onde atrasos e/ou
servicos inadequados podem comprometer a recuperagao de pacientes, causando-lhes danos
irreversiveis ou até mesmo a morte. Assim, considerando os principios da Razoabilidade e da
proporcionalidade dentro da Administragao Publica, e considerando que, se o produto possui
as mesmas especificacdes, qualidade superior e atende as funcionalidades técnicas exigidas,
preservando a sua fung¢ao e cumprindo seu objetivo sem trazer maiores custos para o poder
publico, nao é cabivel a sua recusa por incompatibilidades de detalhes que pouco efeito tem na
fungao final do objeto.

Tendo por base os critérios acima expostos, passamos para a andlise do Recurso da empresa
supracitada:

A empresa ingressou recurso contra o resultado da fase de analise de amostras de 07 itens, a
saber:

I) Itens 01, 02 e 06, vencidos pela empresa RIOLLI & LIMAUNIFORMES LTDA

IT) Itens 03 e 04, vencidos pela empresa NELSON LUIS P. DA SILVA NETO

II) Itens 05 e 08, vencidos pela empresa PIAUT ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA

a) Inicialmente passemos a falar sobre os pontos apontados pela empresa DOMINUS como
"descumprimentos” da empresa RIOLLI nos itens 01 e 02:

a.1) Quantidade de bolsos: a empresa ofereceu amostra com quantidade superior a exigida no
edital, sem aumentar os custos. Isso nao compromete a funcionalidade do objeto, bem como nao
reduz sua qualidade técnica, desta forma, NAO serd utilizado como critério para
desclassificacdo da empresa.

a.2) O fato de a cor do ziper, o tamanho dos bolsos e a distancia entre os bolsos nao estarem de
acordo com a exigida no edital NAO sera utilizado como critério para desclassificacdo da
empresa por considerarmos os principios da Razoabilidade e Proporcionalidade e com Fulcro
nas decis0es jurisprudenciais de utiliza¢do do principio da flexibilidade.

a.3) A largura da faixa refletiva, segundo a requerente estda maior que a exigida. Ora, se esta
maior, quer dizer que teremos uma zona de reflexo maior, logo, trara mais visibilidade e,
consequentemente seguranga, ou seja, além de ndo comprometer o objetivo de sua presenca na
peca, ainda traz uma maior eficiéncia dentro do que se propde. Portanto, esse ponto
também NAO sera utilizado como critério para desclassificagio da empresa.

a.4) A suposta "falta de limpeza nas pecas" € uma analise muito subjetiva e pessoal, nao tendo
sido colocado como critério dentro do edital exatamente pelo fato de o SAMU Teresina nao
possuir corpo técnico capaz de analisar pontos de costura ou "limpeza de peca" no que se refere




a localizagdo de emendas ou possiveis pontas soltas de linhas. Assim, esse critério
também NAO serd utilizado como critério para desclassificacio da empresa.

a.5) O bolso na manga possuia ziper nao descrito no edital. Novamente temos um item que nao
descaracteriza o objeto, nem prejudica seu funcionamento ou eficacia, além disso, se o edital ndao
veda essa possibilidade, o argumento NAO ¢é suficiente para ser utilizado como critério para
desclassificacdo da empresa.

a.6) A inexisténcia das logomarcas exigida. Embora este item seja critério minimo para
aceitagdo, a falta dos mesmos na peca nao compromete a andlise da funcionalidade do objeto,
que se mostrou eficiente dentro daquilo que € proposto. Devemos lembrar que, caso
acontecesse, por qualquer motivo, de a empresa nao entregar a pega licitada com as logomarcas
exigidas, isso seria algo de facil resolugdo, como prevé o edital em caso de recebimento
temporario da peca e recolhimento para adequagao, portanto, esse critério NAQ é suficiente
para desclassificacdo da empresa.

a.7) A posicao da faixa refletiva na perna, sendo abaixo ou acima do refor¢o, ndo compromete a
funcionalidade da peca, nem mesmo a sua estética, assim, mais uma vez, esse argumento
também NAOQ sera utilizado como critério para desclassificagio da empresa.

a.8) As tarjetas possuem padrao muito semelhante em todas as empresas, isso nunca foi critério
para desclassificagdo neste SAMU, bem como nido deve ser, se adotarmos o principio da
flexibilizagao ja citado neste processo. Desta forma, esse ponto NAO serd utilizado como critério
para desclassificacao da empresa.

a.9) As faixas coloridas possuem fungao exclusivamente estéticas de identificagdo do
profissional como do SAMU Teresina. Todas estao visiveis, mesmo estando em largura aquém
da exigida. Essas faixas ndo possuem qualquer influéncia sobre a funcionalidade da peca,
logo, isso NAO seré utilizado como critério para desclassificacio da empresa.

a.10) As marcas d'agua, segundo a requerente ndo estao no padrao exigido, Aqui novamente
devemos lembrar que o SAMU Teresina nao possui corpo técnico capacitado para analisar a
presenca ou auséncia de componentes téxteis em determinados pontos da peca, pelo contrario,
a analise se deu exclusivamente quanto da funcionalidade da mesma para o que se propde em

seu uso, logo, esse argumento também NAO sera utilizado como critério para desclassificacdo
da empresa.

b)Passemos agora para a andlise dos argumentos da empresa DOMINUS para impugnagao do
resultado referente ao item 06:

A empresa DOMUNIS alega que recebeu da equipe do SAMU a informacgao de que "A peca
havia sido aprovada com ressalvas e devolvida ao licitante para as devidas corre¢des".

Afirma ainda que o edital nao prevé corregoes.

Mais uma vez esbarramos nos principios da Proporcionalidade, Razoabilidade e Flexibilizacao.
Ora, se as pecas cumprem todas as funcionalidades para as quais sao previstas, se em seu uso a
peca possui eficiéncia e eficicia, ndo é razoavel reprovar uma peca em razao de uma faixa
colorida estar em posigao contraria, com o vermelho no lugar do laranja e vice-versa, ou por a
cor ndo ser exatamente igual por estar um tom mais claro ou escuro. Embora o edital nao
preveja corre¢des na amostra, sendo essas corre¢des em pontos exclusivamente estéticos, que
nao comprometem a funcionalidade da peca, é irrazoavel que se reprove esta amostra. Assim
sendo, o SAMU Teresina nao considera que este seja um fato suficiente para a recusa,

portanto NAO sera utilizado como critério para desclassificagado da empresa.

¢) Seguindo com a andlise, apontemos agora os argumentos da empresa DOMINUS para
requerer a desclassificagao da empresa NELSON LUIS P. DA SILVA NETO

c.1) Primeiramente no tocante ao item 03 do edital:

c.1.1) Conforme jusrisprudéncia ja exposta nesse despacho, o fato de a empresa entregar um
tecido de qualidade superior ao exigido no edital, sem acrescer custos para a Administracao



Publica, ndo viola o principio da vinculagao ao edital, uma vez que isso traz mais vantagens
para a administracao, que é o objetivo em licitacdes cujo critério é o menor preco com maior
qualidade. Além disso, a diferenca se da tdao somente no percentual de composi¢ao, nao
trazendo uma diferenca substancialmente relevante capaz de comprometer a funcionalidade da

peca. Desta forma, esse argumento NAO sera utilizado como critério para desclassificagdo da
empresa.

c.1.2) Novamente a empresa apresenta argumentos que se relacionam ao tamanho das faixas
refletivas (a empresa ofereceu maiores), das faixas coloridas (itens meramente estéticos para
identificacdo dos profissionais enquanto do SAMU), NAO sendo considerados suficientes para
desclassificacdo da empresa

c.1.3) A "falta de limpeza" novamente é utilizada como critério para impugnacao, mas mais uma
vez ressaltamos que esse critério, além de subjetivo, ndo é objeto de analise pela equipe do
SAMU Teresina. Senso assim, NAO serd utilizado como critério para desclassificacio da
empresa.

c.1.4) O tamanho dos bordados possuem diferencas de tamanho em rela¢do ao edital, mas além
de ndo comprometer a funcionalidade da pega, sao diferengas irrisorias, imperceptiveis sem o
auxilio de instrumentos de medigao, o que, pelos principios legais adotados (Proporcionalidade,

Razoabilidade e Flexibilidade), NAO deve ser utilizado como critério para desclassificacdo da

empresa.
c.1.5) O tamanho da ombreira "indo até a pala das costas" ndo pode ser analisada com a jaqueta

na posicdo em que se encontra nas fotos. Pleos proprios bordados nas mangas da para perceber
que a protecao existente, quando vestida, ira sim até a pala das costas, uma vez que é possivel
verificar na foto apresentada no item 30 do documento recurso da empresa DOMINUS, que a
jaqueta ndo foi colocada em posigao de uso para a realizagao da avaliacdo por parte dos técnicos
enviados pela empresa requerente. Desta forma NAO utilizaremos esse argumento como
critério para desclassificacao da empresa.

c.2) Referente ao item 04:

c.2.1) Assim como no item 03, a utilizagao de tecido de qualidade superior na amostra do item
04, sem que haja acréscimo no valor, é na verdade uma vantagem para a administragao ptblica,
assim, fazendo-se valer do principio da flexibilidade, NAO acataremos este argumento como
critério para desclassificacdo da empresa.

c.2.2) A presenca de um bordado com a identificagdo do SAMU 192 néao previsto no edital, sem
que haja acre’scimo no valor, ndo traz nenhum prejuizo para o cumprimento da funcdo da pega,
além do que, ainda € mais um item de identificagdo do profissional, assim NAO serd utilizado
como critério para desclassificacdo da empresa.

¢.2.3) O cos com botao e ziper novamente nos tras um acrescimento de itens sem aumento nos

custas para a administragao, portanto, NAO pode utilizado como critério para desclassificacdo
da empresa.

c.2.4) A espessura de faixas cuja fungao é meramente estética e de identificacao, NAO serdo
utilizados como critério para desclassificacdo da empresa em respeito aos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade.

d) Referente aos argumentos utilizados para a impugnac¢ao da amostra enviada pela empresa
PIAUI ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA

Nos dois itens a empresa DOMINUS alega que a amostra nao atende aos requisitos do edital, o
que procede, no entanto, a amostra foi aprovada em razao de suprir as necessidades deste
SAMU.

Desta forma,

Considerando a urgéncia do objeto deste processo para o SAMU Teresina;

Considerando os principios constitucionais da Proporcionalidade e da Razoabilidade;
Considerando o principio da Flexibilidade, autorizado uso pelo STF nesses casos;



Considerando os prejuizos que o SAMU Teresina pode ter;
Considerando que as amostras enviadas suprem as necessidades do SAMU;
Entendemos que este motivo NAO se faz suficiente para a desclassificacio da empresa.

Documento assinado eletronicamente por Adelia Dalva da Silva Oliveira, Diretora Geral do SAMU, em 06/06/2025, as 15:25, com fundamento no Decreto n®
24.514/2023 - PMT.

A autenticidade do documento pode ser conferida no site https://sei.pmt.pi.gov.br/sei/controlador_externo.php?
acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0 informando o cddigo verificador 12404468 e o codigo CRC 77E7203E.

SEI n? 12404468”
Referéncia: Processo n? 00045.042666/2024-11 "

VI- DA ANALISE E DA DECISAO DA PREGOEIRA

Diante das alegacdes e fundamentos trazidos na pega recursal da empresa DOMINUS e
das contrarrazdes apresentadas pelas empresa RIOLLI & LIMA UNIFORMES LTDA e
NELSON LUIS PEREIRA DA SILVA NETO, em cumprimento ao principio constitucional da
isonomia, os recursos foram processados e julgados em estrita conformidade com os principios
basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da razoabilidade, da proporcionalidade, da wvantajosidade, da
flexibilidade, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos, sem nada mais evocar,
CONHECO DO RECURSO interposto pela empresa DOMINUS, referente ao Pregdo
Eletronico n° 90004/2025, e no mérito, NEGO PROVIMENTO aos pedidos do Recurso, com
base nas alegagdes apresentadas pelo setor solicitante, o qual tem a expertise para analisar ¢
aprovar as amostras apresentadas pelas empresas.

Importante destacar que esta decisdo ndo vincula a decisdo superior acerca da
adjudicagdo e homologacdo do certame, apenas faz contextualizacdo fatica e documental com
base naquilo que foi carreado a este processo, fornecendo subsidio a autoridade administrativa
superior, a quem cabe analise e decisdo.

Desta maneira, submetemos a presente decisdo a autoridade superior para apreciagdo e
posterior ratificagdo do Presidente da FMS.

Teresina/PI, 09/06/2025.
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